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ABSTRAKSI

Nama : Oki Reza Putra

NIM : 202010110311564

Judul :  ANALISIS PERBANDINGAN PUTUSAN
PENGADILAN TINGGI YOGYAKARTA
ANTARA PERKARA NOMOR
76/PID/2023/PT.YYK. DIHUBUNGKAN
DENGAN PERKARA NOMOR

80/PID/2023/PT.YYK.

Pembimbing : 1. Prof. Dr. Tongat, S.H., M.Hum.

2. lwan Kuswardi, S.H.

Dalam sistem peradilan di Indonesia pengadilan memiliki tugas dan
wewenang memutus, memeriksa dan mengadili suatu perkara dengan
menerapkan hukum, hal ini sesuai amanat Undang Undang Kekuasaan
Kehakiman Nomor 49 Tahun 2009 Tentang Kekuasaan Kehakiman dimana
dalam Pasal 2 ayat (1). Bagi hakim untuk mewujudkan keputusan yang
memenuhi rasa keadilan pihak-pihak yang berperkara tidaklah mudah, baik
dalam memutus perkara perdata maupun perkara pidana. Dalam hal ini, peneliti
menganalisa penjatuhan hukuman terhadap kedua pelaku dimana pelaku
pembunuhan berencana dijatuhi hukuman lebih ringan dari pelaku pembantu
meskipun peran masing-masing pelaku berbeda sebagaimana bunyi amar
putusan Perkara - Nomor 76/Pid/2023/PT.Yyk dengan Perkara Nomor
80/Pid/2023/PT.Yyk.

Metode Penelitian yang digunakan dalam penelitian ini adalah Metode
Penelitian Hukum Yuridis-Empiris. Jenis penelitian yang dilakukan peneliti
termasuk ke dalam jenis penelitian hukum yuridis-empiris (socio-legal
research). Penelitian hukum yuridis dilakukan .dengan cara meneliti bahan
pustaka yang merupakan data sekunder dan penelitian ini disebut juga
penelitian hukum kepustakaan.1l Sedangkan penelitian hukum empiris adalah
penelitian yang menggunakan sumber data yang diperoleh langsung dari
aktivitas masyarakat dengan melalui penelitian lapangan. Sedangkan Metode
Pendekatan yang digunakan adalah Metode Pendekatan Socio Legal.

Hasil penelitian menunjukkan bahwa analisis perbandingan putusan
pengadilan tinggi Yogyakarta antara Perkara Nomor 76/Pid/2023/PT.Yyk.
dihubungkan dengan Perkara Nomor 80/Pid/2023/PT.Yyk. menunjukkan
adanya potensi ketidakadilan dalam penjatuhan hukuman, terutama terkait
perbedaan pidana yang diterima oleh terdakwa pembantu dan pelaku utama
dalam tindak pidana. Meskipun terdakwa pembantu telah menyampaikan
permintaan maaf dan mendapat pengurangan pidana, tetap terdapat
kekhawatiran terhadap keseimbangan hukuman dengan pelaku utama yang



tidak mengakui perbuatannya. Oleh karena itu, diperlukan pertimbangan lebih

lanjut dalam pemberian hukuman yang mencerminkan keadilan dan tujuan
rehabilitasi.

Kata Kunci: Analisis Perbandingan, Keadilan Pidana, Putusan Pengadilan
Tinggi
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ABSTRACTION

Name : Oki Reza Putra
Student Number : 202010110311564
Title : COMPARATIVE ANALYSIS OF YOGYAKARTA

HIGH COURT DECISIONS BETWEEN CASE
NUMBER  76/PI1D/2023/PT.YYK. CONNECTED
WITH CASE NUMBER 80/P1D/2023/PT.YYK.

Supervisor : 1. Prof. Dr. Tongat, S.H.; M.Hum.

2. lwan Kuswardi, S.H.

In the judicial system in Indonesia, the court has the task and authority to
decide, examine and try a case by applying the law, this is in accordance with the
mandate of the Judicial Power Law Number 49 of 2009 concerning Judicial Power
which is in Article 2 paragraph (1). For judges to make decisions that fulfill the
sense of justice of the parties involved in the case is not easy, both in deciding civil
cases and criminal cases. In this case, the author analyzes the sentences imposed
on the two perpetrators, where in the author's eyes the perpetrator of premeditated
murder was given a lighter sentence than the accessory perpetrator even though
the role of each perpetrator was different, as stated in the ruling in Case Number
76/Pid/2023/PT.Yyk and Case Number 80 /Pid/2023/PT.Yyk.

The research method used in this research is the Juridical-Empirical Legal
Research Method. The type of research carried out by the author is included in the
type of juridical-empirical legal research (socio-legal research). Juridical legal
research is carried out by examining library materials which are secondary data
and this research isalso called library legal research. 1 Meanwhile, empirical legal
research is research that uses data sources obtained directly from community
activities through field research. Meanwhile, the approach method used is the Socio
Legal Approach Method.

The research results show that the comparative analysis of the Yogyakarta
high court decision between Case Number 76/Pid/2023/PT.Yyk. connected with
Case Number 80/Pid/2023/PT.Yyk. shows the potential for injustice in the
imposition of sentences, especially regarding the difference in sentences received
by accessory defendants and the main perpetrators in criminal acts. Even though
the co-defendant has apologized and received a reduced sentence, there are still
concerns about the balance of punishment with the main perpetrator who does not
admit his actions. Therefore, further consideration is needed in providing sentences
that reflect justice and rehabilitation goals.

Keywords: Comparative Analysis, Criminal Justice, High Court Decision
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