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MOTTO

’

“Allah tidak membebani seseorang melainkan sesuai dengan kesanggupannya.’

(QS. Al-Baqarah : 286)

“Maka sesungguhnya bersama kesulitan ada kemudahan. Sesungguhnya

bersama kesulitan ada kemudahan.”

(QS. Al-Insyirah : 5-6)

“Sebaik-baik manusia adalah yang paling bermanfaat bagi manusia.”

(HR. Ahmad, ath-Thabrani, ad-Daruqutni)

“Semua jatuh bangunmu, hal yang biasa. Angan dan pertanyaan, waktu yang
menjawabnya. Berikan tenggat waktu, bersedihlah secukupnya.
Rayakan perasaanmu sebagai manusia.”

(Baskara Putra - Hindia)

“Berbagai cobaan dan hal yang buat kau ragu. Jadikan percikan 'tuk menerpa
tekadmu. Jalan hidupmu hanya milikmu sendiri.
Rasakan nikmatnya hidupmu hari ini.”

(Baskara Putra - Hindia)

“Long story short, I survived.”

(Taylor Swift)
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ABSTRAKSI

Nama : Cintya Mei Puspitasari

NIM : 202210110311343

Judul : Pertimbangan Jaksa Penuntut Umum dalam
Menentukan Tuntutan Pidana terhadap Pelaku
Tindak Pidana Narkotika Ditinjau dari Tujuan
Pemidanaan (Studi di Kejaksaan Negeri Batu)

Pembimbing : 1. Dr. Haris, S.H., M.Hum.

2. Said Noor Prasetyo, S.H., M.H.

Jumlah kasus tindak pidana narkotika di Kota Batu secara konsisten menempati
posisi tertinggi dibandingkan tindak pidana umum lainnya, sehingga menuntut
jaksa penuntut umum menetapkan tuntutan pidana yang proporsional dan sesuai
dengan tujuan pemidanaan. Penelitian ini bertujuan untuk menjawab dua rumusan
masalah: pertama, bagaimana mekanisme penyusunan rencana tuntutan oleh jaksa
penuntut umum dalam menentukan tuntutan pidana terhadap pelaku tindak pidana
narkotika di Kejaksaan Negeri Batu; kedua, bagaimana pertimbangan jaksa
penuntut umum dalam menentukan tuntutan pidana terhadap pelaku tindak pidana
narkotika di Kejaksaan Negeri Batu ditinjau dari tujuan pemidanaan. Metode
penelitian yang digunakan adalah penelitian yuridis empiris dengan data primer
diperoleh dari wawancara dengan Ibu Indria Qori Safitri, S.H. dan Bapak Erik
Eko Bagus Mudigdho, S.H. Hasil penelitian menunjukkan bahwa mekanisme
penyusunan rencana tuntutan dilakukan secara sistematis dan berjenjang, dimulai
setelah pemeriksaan terdakwa dinyatakan selesai. Secara umum, jaksa penuntut
umum di Kejaksaan Negeri Batu dalam menetapkan tuntutan pidana mendasarkan
pertimbangannya pada aspek yuridis dan nonyuridis. Kesimpulan penelitian
menunjukkan  bahwa praktik penuntutan di Kejaksaan Negeri Batu telah
mencerminkan penerapan prinsip individualisasi pidana dan tujuan pemidanaan,
khususnya teori gabungan. Disarankan agar jaksa penuntut umum mencantumkan
alasan secara eksplisit ketika keadaan yang terungkap di persidangan tidak
dijadikan dasar pemberatan atau peringanan, serta melakukan pendalaman
klasifikasi penyalahguna secara lebih cermat.

Kata kunci : Tuntutan Pidana; Narkotika; Tujuan Pemidanaan.
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ABSTRACT
Name : Cintya Mei Puspitasari
NIM > 202210110311343
Title : Prosecutorial Considerations in Determining

Criminal Charges against Narcotics Offenders
from the Perspective of Sentencing Objectives (A
Study at the Batu District Prosecutor’s Office)

Advisor : 1. Dr. Haris, S.H., M.Hum.

2. Said Noor Prasetyo, S.H., M.H.

The number of narcotics-related criminal cases in Batu City consistently ranks
highest compared to other general criminal offenses, requiring prosecutors to
impose criminal charges that are proportional and aligned with the objectives of
sentencing. This study aims to address two research questions: first, how
prosecutors at the Batu District Prosecutor s Office formulate a plan of charges in
determining . criminal charges  against ‘narcotics offenders; second, how
prosecutors consider both legal and non-legal factors in determining criminal
charges in light of the objectives of sentencing. The research employed an
empirical juridical approach, with primary data obtained through interviews with
Ms. Indria Qori Safitri, S.H., and Mr. Erik Eko Bagus Mudigdho, S.H. The
findings indicate that the process of formulating the plan of charges is conducted
systematically and in a hierarchical manner, commencing after the defendant’s
examination in court is completed. In general, prosecutors at the Batu District
Prosecutor’s Office base their determination of criminal charges on both juridical
and non-juridical considerations. The study concludes that the practice of
prosecution at the Batu District Prosecutor’s Office reflects the application of the
principle ' of individualized sentencing and the objectives of punishment,
particularly the combined theory of sentencing. It is recommended that
prosecutors explicitly state the reasons when circumstances revealed in court are
not used as grounds for aggravation or mitigation, and conduct a more thorough
classification of narcotics offenders to ensure proportionality and fairness in
sentencing.

Keywords: Criminal Charges; Narcotics; Sentencing Objectives.
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